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Efektywnos$¢ i bezpieczenstwo gospodarowania
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WPLYW WLASNOSCI PRZEDSIEBIORSTWA
NA AKTYWNOSC INNOWACYJNA
PRZEDSIEBIORSTW SEKTORA
TRANSPORTOWEGO W POLSCE WSCHODNIEJ

Streszczenie: Gtownym celem artykuhu jest proba oceny kierunkow oddziatywania
charakteru wlasnos$ci przedsigbiorstw na ich aktywno$¢ innowacyjna uwzgledniajac
atrybuty takie jak: naktady na innowacje oraz implementacja nowych rozwiazan.
Gtéwna hipoteza badawcza artykutu jest twierdzenie, ze aktywno$¢ w sferze dzia-
falno$ci innowacyjnej w ramach sytemu przemyslowego w Polsce Wschodniej jest
uwarunkowana charakterem wilasnosci przedsigbiorstw, a wpltyw ten jest roznokie-
runkowy (pozytywny lub negatywny). Wyniki badan oparto na badaniu przeprowa-
dzonym wsrdd przedsiebiorstw przemystowych reprezentujacych sektor transporto-
wy w Polsce Wschodniej. Wzigto w nim udziat 167 przedsiebiorstw przemystowych
nalezacych do tego sektora. W celu okreslenia wptywu wtasnosci na aktywnosc¢ in-
nowacyjng przedsigbiorstw, wykorzystano modele oparte na analizie prawdopodo-
bienstwa — modele probitowe.

Stowa kluczowe: innowacje, wlasnos$¢, transport, przemyst, region

Wstep

Swiatowe badania prezentuja, iz firmy zagraniczne réznia sie od tych krajo-

wych w obszarze aktywnosci innowacyjnej*. Przedsigbiorstwa z kapitatem zagra-
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nicznym dysponuja czgsto zdecydowanie bardziej zaawansowanymi technologia-
mi, znacznie czesciej dzialaja w sektorze B+R oraz niejednokrotnie zatrudniaja
wigksza liczbe wysoko wyspecjalizowanych pracownikéw niz ma to miejsce
w odniesieniu do podmiotéw krajowych®. Ponadto, przedsiebiorstwa zagraniczne
znacznie czeSciej ograniczajg zatrudnienie wowczas, kiedy chca skoncentrowaé
si¢ na poprawie produktywnosci oraz w odniesieniu do realizacji proceséw inno-
wacyjnych i zwigzang z nimi implementacja innowacji produktowych. Przedsie-
biorstwa w kapitatem krajowym z kolei koncentruja si¢ gtdéwnie na innowacjach
procesowych, dlatego tez ich rozwoj moze by¢ wolniejszy. Przeprowadzone studia
nad réznicami w ksztaltowaniu aktywnosci innowacyjnej miedzy przedsigbior-
stwami krajowymi, a zagranicznymi pokazuja, ze przedsi¢cbiorstwa zagraniczne
niejednokrotnie charakteryzuja sie¢ lepszymi efektami dziatalnosci innowacyjne;j,
w szczegdlnos$ei w odniesieniu do sprzedazy nowych produktow, a jednoczesnie
przeznaczajg znacznie mniej $Srodkow na dziatalno$é badawczo-rozwojowg®.

Nie inaczej wyglada sytuacja w obszarze wlasnosci przedsiebiorstw. Z jednej
strony coraz czgsciej dowiadujemy si¢ o koniecznosci endogenicznego wzrostu
w kontekscie aktywnosci innowacyjnej w krajach najwyzej rozwinigtych gospo-
darczo. Z innej strony, takie kraje jak Polska, nieposiadajace odpowiedniego dy-
namizmu systemowego i wewnetrznego imperatywu do kreowania nowych roz-
wigzan, jeszcze dlugo nie beda w stanie stworzy¢ wewnetrznych mechanizméow
odpowiedzialnych za generowanie nowej wiedzy i mozliwosci jej implementacji.
Trudno zatem w najblizszych latach oczekiwaé, bioragc pod uwage powolng ewo-
lucje systemow, ze w polskich wojewddztwach za akceleracje postepu beda od-
powiedzialne podmioty krajowe.

Potencjal innowacyjnosci w Polsce ma charakter niezrownowazony, gdyz opie-
ra si¢ gtdéwnie na zasobach ludzkich, z bardzo stabg sktonnoscig do wprowadzania
innowacji i wspdtpracy badawczo-rozwojowej’. Makroregion charakteryzuje sig
stosunkowo niskim poziomem rozwoju sektora nauki. Mimo istotnego wzrostu
wartosci nakladéw na badania i rozwoj (B+R) obserwowanego w latach 2002-
-2010 (w tym okresie wojewodztwo s$wietokrzyskie blisko dwunastokrotnie
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zwiekszylo swoje naklady na B+R, a wojewodztwo podkarpackie ponad cztero-
krotnie), tacznie naktady w pieciu wojewddztwach Polski Wschodniej na badania
i rozwoj stanowity w 2010 r. zaledwie 13% wydatkow krajowych, a ich udziat
w regionalnym PKB oraz w przeliczeniu per capita byt nizszy niz srednio w Pol-
sced. O niskim potencjale naukowym i niewystarczajacych powiazaniach uczelni
Polski Wschodniej w ramach miedzynarodowej sieci wspotpracy osrodkow nau-
kowo-badawczych §wiadczy ich stosunkowo niewielki udzial w krajowych i mie-
dzynarodowych projektach badawczych. Przyktadowo, w ramach 7 unijnego Pro-
gramu Ramowego w zakresie badan i rozwoju technologicznego na lata 2007-
-2013 zaledwie 5,8% uczestnikéw dofinansowanych projektéw w Polsce reprezen-
towato Polske Wschodnig’.

Przeprowadzone na tamach tej pracy rozwazania starajg si¢ uzupehic¢ dotych-
czasowa wiedze zakresu regionalnych systemow przemystowych, przyblizajac
tym samym omawiang powyzej ewolucje systemow gospodarczych.

Nakreslone powyzej ramy koncepcyjne mialy wptyw na podjecie problematyki
wplywu wiasnosci przedsigbiorstw przemystowych na aktywnosé innowacyjna
regionalnych systemow przemyslowych. Tym samym zostala sformulowana pod-
stawowa hipoteza badawcza jako twierdzenie, iz aktywnos$¢ innowacyjna w teryto-
rialnych ukladach industrialnych i w ich kontaktach z otoczeniem jest zdetermi-
nowana oddzialywaniem struktury wlasnosci przedsigbiorstw. Podstawowym ce-
lem prowadzonych badan byla proba okreslenia wpltywu struktury wilasnosci
przedsiebiorstw przemystowych w sektorze transportowym na ich aktywnos¢
w sferze innowacyjnej na obszarze Polski Wschodniej.

W przeprowadzonym w przedsigbiorstwach przemystowych reprezentujacych
sektor transportowy badaniu wzieto udziat 167 przedsigbiorstw nalezacych do tego
sektora. Badanie objeto obszar Polski Wschodniej, do ktorej naleza regiony: war-
minsko-mazurskie, podlaskie, lubelskie, swietokrzyskie i podkarpackie. Zdefinio-
wany przez autorow sektor okoto-transportowy uwzglednia przedsiebiorstwa prze-
mystowe zwigzane z: produkcja lokomotyw oraz taboru kolejowego i tramwajow,
produkcja motocykli, rowerdw i sprzetu transportowego, gdzie indziej niesklasyfi-
kowana, produkcje pojazdow samochodowych, przyczep i naczep oraz produkcje
i naprawe statkow i todzi.

Metodyka badan

Cze$¢é metodyczna analiz zostata oparta na rachunku prawdopodobiefistwa'’. Kil-
koma z siedemnastu zmiennych zaleznych byly:

Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020, Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2013, s. 27.

Strategia rozwoju..., s. 28.

Zaprezentowana metodyka badan byla takze podstawa do innych analiz jednej ze wspdtautorek,
stad analogiczny opis wykorzystania modelowania probitowego opartego na rachunku prawdo-
podobienstwa w innych artykutach. Zobacz: K. Szopik-Depczynska, A. Swiadek, Wphw wielko-
Sci przedsiebiorstw na aktywnosé innowacyjng w regionalnym systemie przemystowym w woje-
wadztwie zachodniopomorskim w latach 2009-11, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecin-
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a) wystepowanie w przedsigbiorstwach przemystowych nakladéw na dzialal-
no$¢ innowacyjng, ale w powiazaniu z ich struktura, czyli ze sfera B+R, in-
westycjami w nowe maszyny oraz urzadzenia techniczne, jak réwniez
budynki, budowle, grunty oraz inwestycje w nowe programy kompu-
terowe),

1, jezeli naktady wystepowaty
¥ {0, jezeli naktady nie wystepowaty

b) implementacja nowych proceséw 1 wyrobow, przy uwzglednieniu
szczegdtowych rozwigzan w tym zakresie, a zatem nowe produkty oraz
nowe procesy technologiczne,

1, jezeli wdrozono nowe rozwigzanie
e {0, jezelinie wdrozono nowego rozwigzania

Zmiennymi niezaleznymi, ktére zostaly wykorzystane w badaniu sa po-
wigzania z 4 klasy wielkosci przedsigbiorstw, a zatem przedsi¢biorstwa mikro,
male, srednie oraz duze, ktére zostaly zidentyfikowane przez poszczegdlnych
przedsiebiorcdw na podstawie danych o aktualnej wielkosci zatrudnienia.

X 1, jezeli firma jest mikro
v {0, jezeli firma nie jest mikro

1, jezeli firma jest mata
X2 = {O,jeieli firma nie jest mata
X 1, jezeli firma jest srednia
W {0, jezeli firma nie jest srednia

“ 10, jezeli firma nie jest duza

{ 1, jezeli firma jest duza

Przyjete zmienne niezalezne sa zbiorem ptaszczyzn odniesienia, ktore obrazuja
aktywno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw przemystowych, przyjeta na podstawie
metodologii powszechnie stosowanej dla krajow OECD!!.

W przypadku, kiedy zmienna zalezna przybiera wartosci dychotomiczne nie
ma mozliwosci wykorzystania powszechnie stosowanej w ilo§ciowych zjawiskach
- regresji wielorakiej. Alternatywa dla takiej sytuacji jest zastosowanie regresji
probitowej. Zaleta jej jest niewatpliwie to, ze analiza oraz interpretacja wynikoéw
jest zblizona do klasycznej metody regresji. Sposoby doboru zmiennych, jak row-

skiego nr 736, Finanse, Rynki Finansowe, Ubezpieczenia nr 55, Nowe tendencje w zarzadzaniu
wartoscia przedsigbiorstwa, red. E. Urbanczyk, A. Gasior, E. Mioduchowska-Jaroszewicz,
M. Romanowska, Szczecin 2012; K. Szopik-Depczyniska, A. Swiadek, Zaricuchy dostaw a ak-
tywnos¢ innowacyjna w wojewddztwie podlaskim, Economics and Management, 2/2014, s. 23-
-33; K. Szopik-Depczyniska, A. Swiadek, Przemystowe laricuchy dostaw w ksztaltowaniu aktyw-
nosci innowacyjnej wojewddztwa zachodniopomorskiego w latach 2009-11, Prace Naukowe
Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu nr 285, Innowacyjnos¢ w rozwoju lokalnym i re-
gionalnym, red. D. Stahl, D. Gluszczuk, Wydawnictwo Naukowe UW, s. 157-166.
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niez testowania hipotez maja, zatem podobny schemat. Wystepuja jednakze rdzni-
ce, do ktéorych mozna zaliczy¢ migdzy innymi: bardziej zawile i czasochtonne
obliczenia, jak rowniez wyliczanie wartosci i sporzadzanie wykresow reszt, ktore
niejednokrotnie nie wnoszg nic znaczacego do modelu'?.

W przypadku modelu, w ktorym zmienna zalezna przyjmuje wartos¢ 0 lub 1,
wowczas warto$¢ oczekiwana zmiennej zaleznej przyjetej do modelu moze by¢
interpretowana jako prawdopodobienstwo warunkowe realizacji danego zdarzenia
przy uwzglednieniu ustalonych wartosci zmiennych niezaleznych. Zastosowane
modelowanie typu Probit pozwolito autorom oceni¢ szanse zaistnienia réznorod-
nych zachowan w zakresie dziatalnosci innowacyjnej w zaleznosci od przyjetych
uprzednio warunkow brzegowych.

Szacowania parametrow w modelach ze zmienng dychotomiczna dokonuje si¢
z wykorzystaniem metody najwigkszej wiarygodnosci. Zasada jest taka, ze poszu-
kuje si¢ wektora parametrow, ktdéry moze zagwarantowaé najwicksze prawdopo-
dobienistwo otrzymania wartosci, ktére zaobserwowane zostaly w probie. W skro-
cie mozna napisaé, ze zastosowanie metody najwiekszej wiarygodnosci mozna
z kolei dokona¢ analitycznie lub numerycznie. Mimo dos$é skomplikowanej proce-
dury metoda ta zyskata popularnos¢, gtéwnie z tego wzgledu, ze mozna stosowaé
w przypadkach szerokiej gamy modeli, takze tych o zmiennych parametrach, oraz
ze ztozona struktura opdznien, jak rowniez heteroskedastycznych i nieliniowych.
Wiasnosci MNW takze w matych prébach, sa niejednokrotnie lepsze od innych,
konkurencyjnych estymatorow'.

Maksymalizacja funkcji wiarygodnosci dla modeli probitowych dokonuje sig¢
przy wykorzystaniu technik uzywanych takze przy estymacji nieliniowej. Dla
analiz o charakterze probitowym dostepne sg dos¢ proste w obstudze oraz stosun-
kowo powszechnie dostepne programy komputerowe'*.

Weryfikacje statystyczna modeli probitowych przeprowadzono w oparciu
o statystyke Walda, a konkretnie Chi-kwadrat, z kolei istotnos¢ parametrow zwe-
ryfikowano przy wykorzystaniu testu f7-studenta, wykorzystujac standardowe,
asymptotyczne bledy ocen. Przeprowadzenie wszystkich obliczen zostato dokona-
ne przy wykorzystaniu oprogramowania Statistica. Ze wzgledu na estetyke pre-
zentacji wynikow przeprowadzonych badan, autorzy podjeli decyzje o przedsta-
wieniu jedynie modeli ekonometrycznych, ktore spetnily kryteria oceny istotnosci
parametréw i modeli, rezygnujac jednocze$nie z rozbudowanej formy prezentacji,
takich jak: statystyki oceny istotnosci parametrow, czy statystyki oceny istotnosci
modelu jako calosci, uwzgledniajac przy tym jednak obliczone bledy standardowe
oraz prawdopodobienstwa wystepowania zjawisk. Bylo to takze uzasadnione fak-
tem, iz posta¢ strukturalna modelu jest w zupelnosci wystarczajaca do analizy
badanych zjawisk. Ze wzgledu na trudnosci zwiazane z interpretacja modeli typu
probit, zdecydowano si¢ na budowe modeli jednoczynnikowych.

12 A. Stanisz, Przystepny kurs statystki, Tom 2, Statsoft, Krakow 2007, s. 217.
13 A. Welfe, Ekonometria, PWE, Warszawa 1998, s. 73.
14 G.S. Maddala, Ekonometria, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 2006, s. 373.
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Biorac pod uwage, iz wszystkie zmienne przyjete do badania zatem zaréwno
zmienne zalezne jak i niezalezne, maja charakter binarny, czyli osiagaja wartosci
0 Iub 1, interpretacja wynikow badan zostala przeprowadzona w oparciu o postac
strukturalng modelu oraz osiggane wartosci prawdopodobienstwa. Znak dodatni
wystepujacy przy parametrze oznacza, iz prawdopodobienstwo zajscia zdarzenia
o charakterze innowacyjnym jest wyzsze w wyodrebnionej grupie przedsigbiorstw
przemystowych w relacji do pozostalej zbiorowosci. Modelowanie probitowe jest
niezwykle skutecznym narzedziem badawczym, jednak glownie w przypadku
duzych, ale jednoczesnie statycznych prob badawczych, w ktorych zmienna zalez-
na przyjmuje posta¢ jakosciowa.

Wilasno$é przedsiebiorstw przemyslowych reprezentujacych sektor
transportowy a jej wplyw na aktywnos$¢ innowacyjna w Polsce Wschodniej

Ponizej zaprezentowane zostana wyniki badan i analiz przeprowadzone w pigciu
wojewodztwach Polski Wschodniej wsrod przedsiebiorstw przemystowych repre-
zentujacych sektor transportowy.

Tabela 1. Posta¢ probitu przy zmiennej niezaleznej ,,charakter wlasnosci przedsie-
biorstwa”, w rownaniach opisujacych innowacyjnos¢ przedsigbiorstw przemysto-
wych sektora transportowego w Polsce Wschodniej

Atrybut innowacyjnosci Charakter wlasno$ci przedsigbiorstwa
krajowe zagraniczne mieszane
1. Naktady na dziatalnos¢ B+R -0,89x+0,22 +0,46x-0,33

2. Inwestycje w dotychczas niestosowane (w tym):

a) w budynki, lokale i grunty

b) w maszyny i urzadzenia techniczne +0,47x-0,28 +0,33x-0,10

3. Oprogramowanie komputerowe +0,48x+0,87 +0,48x+0,30

4. Implementacja nowych wyrobow -0,85x+0,36 +0,10x-0,44 +0,33x-0,43

5. Implementacja nowych procesow technologicznych (w tym):

a) metody wytwarzania +0,19-0,07
b) systemy okotoprodukcyjne +0,49x-0,20 +0,15x-0,30
¢) systemy wspierajace +0,36x-0,47 +0,78x-0,30

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Przeprowadzone badania w Polsce Wschodniej pokazuja pewne zaleznosci
w zakresie wplywu zmiennej ,,wlasnos¢ przedsiebiorstw” na atrybuty innowacyj-
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nosci. Najwiekszy wplyw zanotowano w przypadku zmiennej ,,wlasnos¢ krajo-
wa”, w zwiazku z najwieksza iloscig modeli statystycznie istotnych. Na dziesie¢
wygenerowanych modeli, szes¢ z nich bylo istotnych statystycznie. Mozna przy
tym zauwazy¢, iz o ile jest to wplyw pozytywny, zatem aktywizujacy dziatalnosé
innowacyjng w wiekszosci atrybutdw innowacyjnosci, o tyle w przypadku nakta-
dow na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa oraz implementacji nowych wyrobow,
wlasnos¢ krajowa zmniejsza prawdopodobienstwo aktywizacji tych obszarow.
Swiadezy to o negatywnym zréznicowaniu tych przedsiebiorstw w zainteresowa-
niu prowadzenia dziatalnosci innowacyjnej w tych obszarach, w stosunku do tych,
w ktorych wystepuje kapital zagraniczny — czeSciowy lub calosciowy.

W przypadku zmiennej ,,wlasno$¢ zagraniczna”, wygenerowano 5 modeli
istotnych statystycznie i we wszystkich przypadkach z dodatnim znakiem przy
parametrze. Oznacza to, iz we wszystkich istotnych statystycznie przypadkach
wlasno$¢ zagraniczna aktywizuje dzialalnosé innowacyjng w badanych podmiotach.

Z kolei w odniesieniu do zmiennej ,,wlasnos¢ mieszana”, zanotowano trzy mo-
dele istotne statystycznie i kazdy z nich w dodatnim znakiem przy parametrze, co
oznacza pozytywny wplyw na implementacj¢ nowych wyrobow, systemow okoto-
produkcyjnych i wspierajacych.

Podsumowanie

Zréznicowanie uwarunkowan aktywnosci innowacyjnej w Polsce Wschodniej
biorac pod uwage strukture wlasnosci przedsigbiorstw przemystowych reprezentu-
jacych sektor transportowy wskazuje na roznokierunkowe oddziatywanie. Najsta-
biej w zakresie aktywnosci innowacyjnej, zarowno biorgc pod uwage finansowa-
nie, jak i implementacj¢ okazaly si¢ przedsiebiorstwa z kapitatem krajowym, na-
tomiast dynamizm innowacyjny jest skoncentrowany w przedsiebiorstwach z kapi-
talem zagranicznym i mieszanym. Generalnie, antyinnowacyjne zachowania
w dwoch obszarach dotycza przedsigbiorstw z kapitalem krajowym. Mozna poku-
si¢ sie o sformutowanie generalnego wniosku, iz to przedsigbiorstwa z kapitalem
zagranicznym sg bardziej ,.$wiadome” w kwestii istotnosci prowadzenia prac B+R
oraz implementacji nowych lub udoskonalonych wyrobow. By¢ moze ma to takze
zwiazek z jakosScia zatrudnianej w tych przedsiebiorstwach kadry, badz tez wigk-
sza tatwoscig w pozyskiwaniu wiedzy o nowych technologiach z racji kontaktow
ze Srodowiskiem sektorowym poza granicami kraju. Biorac jednak pod uwage
powyzsza analize, nacisk w polityce innowacyjnej w regionie Polski Wschodniej
w odniesieniu do przedsigbiorstw przemystowych, reprezentujacych sektor trans-
portowy, powinien by¢ potozony gtéwnie na dynamizacje postepu w przedsigbior-
stwach z kapiatatem krajowym, jednoczes$nie prowadzac badania nad przyczynami
zbyt niskiej innowacyjnosci podmiotow z tego sektora w wybranych obszarach.
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Abstract

Ownership of companies and innovation activity
of transport related enterprises in eastern Poland

The main aim of this article is to try to assess the direction and the impact of owner-
ship of enterprises for their innovation activity taking into account attributes such as
investment in innovation and implementation of new solutions. The main hypothesis
of the research is the claim that the innovation activity within the industrial system
of Eastern Poland is determined by the nature of ownership of companies, and this
influence is multidirectional (positive or negative). The test results were based on
a survey of industrial companies representing the transport sector in Eastern Poland.
It was attended by 167 industrial enterprises belonging to this sector. In order to de-
termine the effect of ownership on the innovation activity of enterprises, authors
used models based on probability analysis — probit models.

Keywords: innovations, ownership, transport, industry, region
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